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Toplum Orgtlerinden:
NUSED
BASIN ACIKLAMASI (24 Ocak 1995)

Bugin Ugur Mumcu'nun katledilisinin 2. yil ddnimudir. Yaramiz kaniyor, aci ve endiselerimiz blyuGyor.
Sdzlerimiz kisa ve 6zlidur, insanca yasamak isteyenlerin en énemli varliklarini katledenler, insanliga
haksizlik ve sémuri dizenlerini kabul ettirmek isteyenlerdir. Varligimizi koruyamayan, deger vermeyen,
harcayan, halkin emegi ve vergileriyle olusturdugu devleti kendi ¢ikarlari i¢in kullanmaya ¢alisanlar, devletin
halktan yana galismasini engelleyen, onu sabote edenler, uluslararasi igbirligiyle diinya kaynaklarina ve
paraya el koyanlar, bu sémurinun surebilmesi igin bdl ve yonet yontemiyle toplumsal geliskileri kigkirtan,
sinsi teptiplerle, cagdisi egitim ve sartlandirmalarla dinsel, etnik, asiri milliyet¢i kamplasmalarla toplumlari
birbirine kirdiranlar, yani emperyalist kapitalistler ve baglantilari, diinyayi insanlara yagsanmaz hale
getirmiglerdir.
Ugur Mumcularimiz bunun igin korunamamig, katledilmis ve cinayet baglantilari toplumdan gizli
tutulmustur. Tipki Kirli toplumun diger sdmurld mekanizmalari gibi...
Somdrl sistemini diinya baglantilariyla her gin uretenler, haksizliklariyla karsimizdadirlar, gcalisma ve
yasama kosullarimizi belirlemektedirler. Biz sémirmeyenler, emegiyle daha iyi bir diinya ve toplum igin, barig
ve tim ydnlerden saglik icin caba sarfedenler, inanglarimiza ve birbirimize sahip ¢ikmali, birlesmeli, giinlik
yasamimizdaki micadelemizin birikimi ve butunlestiriimesiyle her tirden haksizligi ve sémiriyl kurutmaya,
yilmadan, tikenmeden gayret etmeliyiz.
Bu kendimize, en degerli varliklarimiza, gocuklarimiza ve katlederek bizlerden ayirdiklari insanlarimiza olan
yagsamsal gérevimizdir.
Niikleer Tehlikeye Kargi Baris ve Cevre | icin Saglikcilar Dernegdi (NUSED) Yénetim Kurulu Adina

Dr. Derman BOZTOK



Toplum Hekimligi Eylemleri Suruyor:
- ATO Toplum Hekimligini Tanitma Calismalari Grubu YENIDOGAN SAGLIK OCAGI'nda
- Samsun'da Toplum Hekimligi Tanitimi ve Saglikta Toplumcu Yaklagim

- 19-20 Kasim Okur Semineri: Ha¢ ve Gida Politikalari

ATO Toplum Hekimligini Tanitma Galigmalari Grubu YENIDOGAN SAGLIK OCAGI'nda

Ankara Tabip Odasi Toplum Hekimligini Tanitma Calismalari Grubu'nu, 29.12.1994 tarihinde Yenidogan
saglik ocaginda konuk ettik.

Saglik ocagimizin 35.000 kisilik nifusa hizmet vermeye galisan 10+5 hekim, 3+2 hemsire, 2+1 saglik
memuru ve gevre saghgi teknisyeni, 1 memur ve 2+1 erkek hizmetliden olusan bir ekibi var. Hekim, ebe,
hemsire ve saglik teknisyenlerinin de katilimiyla hos bir sdylesi havasinda gecgen toplantida, saglik ocagi
¢alisanlari olarak yasadigimiz sorunlar, bu sorunlarin kaynaklan ve ¢ézim yollari hakkinda konustuk. Hig
kimse durumundan hosnut degildi.

Hekimler, 6zellikle "pratisyen hekim" olmanin getirdigi kimlik bunalimindan, yetersiz saglik ocagi
kosullarindan kisacasi mesleksel doyumsuzluktan yakindilar. Ama en ¢ok da "yarin ne olacagim" kaygisi
blyuk bir karamsarlik kaynagiydi; her an gegici gérevlerle veya kesin tayinlerle yerleri degistirilebiliyor,
hekimlik onurunu hice sayan angarya gorevler yuklenebiliyordu. Sistemin bogluklarini dolduran tamponlardi
sanki. Yagadiklari ekonomik sikintilar da cabasiydi. Oysa 6 yillik emegin karsiligi bu olmamaliydi. Toplumun
en dnemli gereksinimi olan Temel Saglik Hizmeti'ni sirtlanmaya hazirlanmiglarken; "Sen kim oluyorsun?
Hangi konuda uzmansin?" "Hal Pratisyen misin? Desene daha bir sey olmamissin!" vb. sdzlerle sikga
karsilasabiliyorlardi. 6 yillik emekleri ayaklar altina aliniyordu. Hem de kendi meslektaglari yapiyordu bunu.
Doért bir yandan asagilanma bombardimanina tutulan hekim basliyordu c¢irpinmaya (TUS batagi). Cirpindikga
batan, battikga ¢irpinan bir hekimin, zaten eli-kolu baglanmigti Bulundugu yeri, yaptigi ya da yapamadigi isi
benimseyemiyor, sevemiyordu. Universiteden beri islenmisti bir kez- "Pratisyenlik bir ise yaramaz,
uzmanlasmak sart!" Bir de tim bunlarin Gzerine sistemin dayatmalari ile gelen gizli issizlik eklenince,
degmeyin "Sefil Pratisyenin keyfine! Bagliyordu derin bir karamsarlik, bos vermislik, sisteme, meslege
meslektasa glivensizlik, dolayisiyla érgiitsiizliik ve alabildigine yalnizlik. iste size tepeden tirnaga bir "kimlik
bunalimi" tablosu.

Gelelim ebe, hemsire ve saglik memurlarina: Onlarda da dert tonla. Her seyden dnce boylesine yukli bir
nifusa sayica yetemiyorlardi. On pargaya bdlinme zorunda kaliyorlardi. Baglari hastalarla ayn, hekimlerle
ayn dertteydi. Hastalarin saglik ocaklarina ve personeline giveni yoktu. Sistemin getirdigi zorluklarin
sorumlulari olarak onlari géruyorlardi. Her an hakarete veya kaba kuvvete maruz kalabiliyorlardi. Bir de
hekimlerle aralarinda biiyiik bir kopma, yabancilasma siireci yasaniyordu. Ozellikle ebe, hemsire sayisinin
hekimlere oranla azligi ve ekip ¢alismasinin yapilamayisi bunu daha da derinlestiriyordu. Hemsire, hekime
glivenmiyor; tersine pasiflestiriimis hekim yiginina tepki duyuyordu. Boylece bir ekip ¢alismasi ile
gerceklesebilen saglik hizmeti bir kez daha sekteye ugruyordu. (Yeterince hizmet ici egitim alamamaktan,
bilgi ve becerilerinin gelistiriimesinde hekimlerden destek veya yardim gérmemekten yakiniyorlardi). Gegim
sikintisi nedeniyle ek iglerde ¢alisma zorunda kaliyorlardi. Bu bir yandan onlarin sosyal yasamdan
kopmalarini getiriyor; 6te yandan da, kendilerini mesleksel ydonden yenileyebilme olanaklarini gétiriyordu.
Yani tiketiyordu.

Tim bu sorunlar biiyiik bir karamsarlik icinde pespese siralanirken, ziyaretgilerimiz, bazi soru isaretlerine
dikkat gekerek sorunlarin kaynagina yoénelik fikirlerin aydinlanmasina ve daha da netlesmesine yardimci
oluyorlardr:

- Neden nifusun gereksinimlerini karsilayacak sayida saglik ocagi agilmiyor? Ve neden varolan saglik
ocaklarinda da yeterli donanim ve personel bulundurulmuyor?

- Neden saglik ocaklarinin iglerligi veya islemezligi, dgreticilerin umurunda degil.

- Neden saglik ocaklari, kadro mafyasi gibi calisan politikaci ve siyasetgilerin oyuncadi olmaktan
kurtulamiyor?

- Neden halkin, saglik ocaklari ve galigsanlarina giivensizligi bu denli artti?

- Neden saglik hizmetinde "toplumcu yaklasim" gbézardi ediliyor? Hastanin hizmete katilimi
saglanamiyor? Ve neden saglik ocaklarinin temel hizmeti olan "koruyucu hekimlik" énemsenmiyor?

- Neden hasta sevk zinciri kurulamiyor, hastahane kapilarinda yigilmalar engellenmiyor? Ve neden 2. ve 3.
basamak saglik hizmeti vermesi gereken saglik kurumlari, kapasitesinin buyuk bir bir kismini 1. basamak
saglik hizmetine ayirmak zorunda kaliyor?

- Kisacasi saglik hizmetleri neden halen yururlikteki 224 sayili yasanin 6ngérdigu  sekilde
sosyallestirilemiyor?

- Peki ya neden bliylk kentlerde saglik ocagi olan mahallerde dahi mantar gibi 6zel poliklinikler Griiyor? Ve
bunlar sadece para iliskisine dayali, sistemsiz bir saglik hizmetini nasil bu kadar denetimsiz ve basibos
surdurebiliyorlar?

- Neden yillardir, hizla artan sayilardaki Tip Fakiilteleri nitelik kaygisi tasimadan hekim Uretiyor?

- Hekimler neden Tip Fakultelerinden baslamak tzere. Temel Saglik Hizmetleri'ne degil, uzmanlasmaya
Ozendiriliyor? Yoksa arlik halkimizin temel saglik hizmetine gereksinimi kalmadi mi?

- Halki Temel Saglik Hizmetleri'nden yoksun birakmak kimlerin ekmegine yag suruyor. Yoksa 1.



Basamak Hizmeti'ni karli bir pazar, hastayi da musteri géren saglik tliccarlari, devletin meydani timuyle
kendilerine birakmasini mi bekliyorlar? Eh, ne de olsa 20-25 personeli barindiran saglik ocaklari (35-40,000
kisiye hizmet vermesi gerekirken), devletin sirtina yiuk olmaktan bagka ise yaramiyorlar! Devleti, bu yukten
kurtarmak gerekir! Pekiyi... Para karsihdi saglik satan bir 6zel sagdlik kurulusunun "Koruyucu Saglik Hizmeti
vermesini beklemek biraz komik olmaz mi?
iste sorunlarimizin ¢éziimlerinin biyik kismi, bu sorularin yanitlarinda gizliydi. Oyleyse ne yapmaliydi?
Gelmis
gecgmis yoneticileri, sistemi suglayip, meslegine mi kiismeliydi? Bizim, sistemin isleyisinde hi¢ mi payimiz
yoktu? Varolan bozuk sistemi igleten bizler, bu isleyisi birazcik olsun degistiremez miydik? Saglik ¢alisanlari
olarak yeterince orgutll olabilseydik, sadlik tlccarlari lehine dénen bu c¢arki, sadlik ¢calisanlari ve dolayisiyla
halka hizmet yoninden déndiremez miydik?
Sorunlarin temeline indikge, ¢bézimun de biz ¢alisanlarda oldugunu daha iyi anliyorduk. En azindan kendi
saglik ocagimizdan baslayarak, saglik ocaklarinin daha kaliteli hizmet verebilmesi igin kosullari zorlayip,
Oncelikle halka saglik ocaklarina yeterli donanim ve ekip verildiginde, kisacasi isler hale getirildiginde saghk
sorunlarinin blylk oranda ¢ozllebilecegini, hatta bazi sorunlarin gikmadan énlenebilecegini gosterebilirdik,
O zaman halk, hizmet getiren saglik ocagdi ve ¢alisanlarina sahip ¢ikacak, dolayisiyla bozuk sisteme karsi
toplumsal bir mekanizma ¢alismaya baglayacaktir. Bdylece ise yaradidini, Urettidini, hizmet verdigini goren
ve gosteren pratisyen hekim gergek kimligini bulacak, kaybetmis oldugu sayginhgdini geri kazanabilecektir.
Ziyaretcilerimizi ugurlarken, saglik ocadi ¢aligsanlari olarak, "Nasil yapmali? Nereden baslamal?" sorulariyla
bagbagsa kaldik. Bence bu toplanti, Gstimuze 6rtiimus 6lu topragindan soyle bir silkinmemizi saglamisti.

Dr. Aysen Terzi | ANKARA
SAMSUN'DA TOPLUM HEKIMLIGI TANITIMI VE SAGLIKTA TOPLUMCU YAKLASIM
Calisma Ortami okur seminerlerinden biri de Samsun'da 10 Aralik 1994 tarihinde gergeklestirildi. Program
sabah ve 6gleden sonra olmak lzere iki bolim halinde uygulandi. Sabah programinda Samsun Merkez 2
No'lu Saglik Ocagi'nin yillik calismalari gergevesinde toplum hekimligi ve 224 sayili Saglik Hizmetlerinin
Sosyalizasyonu yasasi tartisildi. Ogleden sonra ise Saglikta Toplumcu Yaklasim ele alind!.
Sabah oturumunda 2 No'lu Saglik Ocaginin galisma raporu sunumundan sonra konusmacilar su konulara
degindiler:
1- Sagdlik ocaklari toplumla sadlik ¢calisanlarinin karsi karsiya geldigi veya kesistigi yerdir. Hizmet sunumu
burada gergeklestiriimektedir. Saglik ocaginin ana amaglarindan biri, hizmetin Uretim sirecine toplum
katilimini saglamak olmahdir. Cinku saglik ocaginin en énemli gérevlerinden biri toplum kalkinmasinda rol
oynamaktadir.
2- Bugun dunyayi saran 6zellestirme rtizgarlarinin bir sonucu olarak saglik da 6zellestiriimeye
calisiimaktadir. Bu amagla aile hekimligi gindeme getiriimektedir, islemedigi iddia edilen sisteme alternatif
Uretilmektedir. Oysa amag saglikta yeni modeller aramak yerine 224'in yasama gegirilmesi olmalidir. Saglik
ocaklari modeli giderek ihmal ediimektedir. Ulkede sosyallestirme icin gerekli olanaklar bir tirli
saglanmamaktadir.
3-Sagliga yeterli para ayrilmamasinda kamu kaynaklarinin kisitlihgi bir neden olarak ileri striilmektedir.
Aslinda kamu kaynaklari kisith degildir. Sorun elde edilen devlet gelirlerinin yanlis alanlara aktariimasidir.
Politik kaygilarla gesitli Grtinlere stibvansiyonlar uygulanirken sagliga para ayrilmamaktadir.
4-Mevcut modele alternatif olarak sunulan aile hekimligi saglikta bireysellesmeyi 6n plana ¢ikarmakta, ekip
galismasini ortadan kaldirmaktadir. Bu model rekabeti arttiracak, gereksiz ve pahali teknoloji kullanimini
gindeme getirecektir.
5-Toplum saglik sistemini hasta oldugunda tanimaktadir. Vatandas hastanede kotl hizmet ve asik suratla
karsilasmaktadir. Buna benzer kendi aciklarimiz varken drgutimizuin kuvvetli olmasi mimkian degildir.
6-Hizmet kalitesinde artis saglanmamasinin nedenlerinden biri de 6zllk haklarinin saglikta strekli 6n planda
olmasidir. Saglik calisanlari bir ekonomik ¢ikmaz igindedirler. Saglik ocaklarinda pratisyen hekimler
kurtuluglarini uzmanlkta aramakta ve hizmet vermek yerine mesailerini TUS i¢in harcamaktadirlar. Tip
egitimi ise uygulanan saglik modeli igin yeterli degildir. Fakultelerde gerekli ve yeterli halk saglhgi/toplum
hekimligi egitimi uygulanmamaktadir.
7- Saglik ocagi, saglik kurullari isletiimemektedir. Sonugta halkla ve toplum énderleriyle yeterli iletisime
gecilememektedir. Bu da saglik hizmetlerinin yuratilmesinde bir direng gelismesine neden olmaktadir. Halka
ragmen, halk i¢in hizmet verilemez. Yeni saglik ocaklari agilarak hedef nifusun azaltiimasi hizmetin
verimliligini arttiracaktir. Hizmet ici ve surekli egitim personel agisindan gereklidir.
A-Saglik 6nemli bir insan hakki ve evrensel tiketici haklarindandir. Eger bir toplumda insanlar yeterli
olanaklara sahip degillerse sagliktan bahsedilemez. Saglik, hastalik olarak algilanamaz. Toplumda 6énemli
olan koruyucu saglik hizmetleridir. Bugiin tedavi edici hizmetlerin payi % 95'tir.
B-Saglikta 6zellestirme calismalari "paran kadar yasa, paran kadar 61" felsefesini glindeme getirmektedir.
Bireycilik kapitalizmin en énemli silahi-
dir. Cézim 6rgltlenmeden gegmektedir. Orgltlenme icin meslek gruplarinin kendi odalarini etkin
kullanmalari s6z konusudur. Genelde toplum olarak érglitlenmeye karsiyiz. Odalar mesleki sorunlarda etkili
olabilir. Ekonomik ve 6zlik haklarinin ¢6zimu sendikalardadir.
Ogleden sonraki oturumda ise Saglikta Toplumcu Yaklasim Modeli sunuldu ve tartisildi. Konusmacilar su



konulara degindiler:
1-Saglikta toplum katilimi yaklagim i¢in bir modeldir. Bu ise toplumun saglikla ilgili konulan bilmesi,
benimsemesi ve érgitlenmesidir. Katihm su alt basliklarda 6zetlenebilir:
a. Toplum katilimi
b. Yonetime katilma
c. Topluma katilma
d. Demokratik katilim
2-Saglik birimlerinde hizmet niteliksizligi vardir. Toplum suskun ve bireysel kurtulus gabalan ortaya koymaya
calismaktadir. Toplum tepkisini ortaya koyamamaktadir. Ulke saglik diizeyinde belirgin bir gerileme
mevcuttur. 150 Ulke arasinda sondan 50. durumdayiz.
3-Toplum &rgiitleri ve saglik" projesinde amag saglik alanindaki hak ve cikarlarina sahip ¢ikmak icin bireyi
harekete gecirmek ve toplum 6rgutlerinin bireysel tepkileri yonlendirici gliglendirici iglev gérmesini
saglamaktir. Hedef ise; herkese esit, ulagilabilir, nitelikli, basamakli, katihmci, kamu kaynaklarindan beslenen
saglik hizmeti ve saglikli yasama-galisma ortamlari sunmaktir.
4-Saghgin toplumdaki 6nemini belirleyen yasama verilen degerdir. Saglikh bir toplumdan ve sagliktan s6z
etmenin yolu insan haklarindan gecer.
5-Hukumet saglikta 6zellestirmeyi savunmaktadir. Kaliteyi arttirmak iddiasindadir. Saglik hizmetlerinde
kalitenin saglanmasinda hizmetin yeterli olmasi, bilimsel ve teknik dizey énemlidir. Hizmeti verenler kendi
kendisini degerlendirmelidir. TUketim politikalari sosyallestirmeyi engellemektedir.
6-Yetismis ve gelismis insan giicl gelismede énemlidir. Gelismis insan giici igin sorun s6z konusu degildir.
Egitim ve saghda yapilmayan yatirim ulkeyi ipotek altina almak demektir. Devlet 6rgutlenme acgisindan bir
yaniyla ¢cikmaz igindedir. Sosyalizasyon kisa stirede prim yapan bir yatinm olmadigi i¢in uygulanmamaktadir.
) o o Dr. Ekrem KUTBAY / SAMSUN
OKUR SEMINERI ILAC VE GIDA POLITIKALARI
19-20 Kasim 1994 tarihinde Ankara'da Calisma Ortami dergisinin yeni bir okur semineri yapildi.
Seminerin konusu "ilag ve Gida Politikalan™ idi. 19 Kasim'i ilag konusuna 20 Kasim'da gida konusuna
ayirdik. Her zaman oldugu gibi yine sicak, sicak oldugu kadar da seviyeli bir toplanti streci gegirdik.
Toplantiya gelen hemen her bireyin katilimiyla ve beyin firtinasi seklinde gegen en glizel okur
seminerlerinden birisini daha igtenlikle yasadik.
Prof. Dr. Kazim TURKER ve Prof. Dr. Okan Atay'in Turkiye'deki ilag politikalari ve ruhsatlandirma gibi
konulardaki bilgi aktarimlariyla birlikte, yurtdisindaki uygulamalardan birkag 6rnek verilip, bu durum,
tlkemizle karsilagtirildi. Ozellikle 1983 yilindan sonraki politikacilarin uygulamaya calistiklari serbest piyasa
ekonomisinin dogal olarak dogrudan etkiledidi ilag sanayiinde ve piyasasinda, ila¢ tiketimini artirmayi
hedefledigini ve buna bagli olarak 1984 yilinda Saglik Bakanligi'nca Haglarin ruhsatlandirilmasi isinin, gok
basite indirgenerek, neredeyse, gelen her ruhsat isteginin Bakanligin onayini almaya basladigi ve halen de
almaya devam ediyor oldugunu 6gdrendik.
GUmrik birligine girmeye ¢abaladigimiz su donemde Avrupa standartlarina ayak uyduracak gok ¢ok az yerli
ilag firmasi oldugunu ve bu konuda belki de kapitilasyonlara benzer nitelikte olan birkag anlasmanin altina
imza atmak durumunda kalacagimizi bir kez daha vurgulamis olduk.
ilaclarin katki paylarinin arttirlmasi konusunda girisimlerin strdigi su dénemde, bu konu da giindemimizde
yer aldi. 5 Nisan kararlarindan sonra alim glicli iyice azalan halkin katki paylarinin artiriimasiyla tedavi
giderlerini nasil karsilayabilecegi tartigildi. Prof. Dr. Ayse BAYSAL, Uzm. Zir Yuk. Mih. Serpil Kayahan ve
Prof. Dr. Muammer Kayahan'in katildidi gida toplantisinda gidayla ilgili aklimiza gelebilecek hemen her olgu
giindeme konu oldu. Pestisitlerden katki maddelerine, gidalardaki taklitten, tagsise ve galisanlarin (isgilerin)
beslenmesine kadar hergey tartigildi. Bu konudaki en énemli problemin deyim yerindeyse basi bozukluk,
daha dogrusu, yetki karmasasi oldugunu 6grendik. ClnkU gida ile ilgili denetim kontrol ve yonetim 8 bakanlik
ve yerel Idarece paylasilamiyor ve sonugta nitelikli denetimin saglanamadigdi ortaya gikiyordu.
Orgitlii bir toplum olma geregi ve baglantili olarak tiiketici haklarinin korunmasi. Tiiketici Haklari Dernegi'nin
bu konulardaki ¢abalar iki giiniin sonunda ana temayi olusturdu. Tuketici Haklari Dernegi Baskani Turan
Cakar'in da katihmiyla bu tema tim cesitliligi ile vurgulandi. Ayrica bu sicak ve igtenlikli toplanti sirasinda
sevgili hocamiz Prof. Dr. Nusret FISEK'in 80. dogum giiniinii de kutladik. Anisi éniinde saygiyla egilirken
kalplerimizde yarattigi sevgi ve saygi, beynimizde olusturdugu dislnce sistemi her zaman var olacak.
Bir dahaki okur seminerinde gérismek umuduyla.
Dr. Géniil MALAT/istanbul

OKUR SEMINERI

AMAC

Calisma ortamini yakindan ilgilendiren konularina okurlarimizla birlikte
katihmci-paylagimci yéntemle tartisiimasi ve sonuglarinin duyurulmasi
SEMINERIN KONUSU

Saglikta "Reform" Tasarilari: Ozellestirme, Aile Hekimligi ve Genel
Saglik Sigortasi

(25-26 Mart 1995> 10.00-17.00




BUYUTEC
- Tarkiye'de Gida ve Tarim Politikalari (Serpil KAYAHAN)
- Turkiye'de Gida Kontrol Hizmetleri (Prof. Dr. Muammer KAYAHAN)
- Istanbul /Umraniye'de Gida isleklerinin Genel Miidiirimii Arastirmasi (Dr. Nezih VAROL)

- Beslenme Sorunlari ve C6zim dnerileri (Prof. Dr. Ayse BAYSAL)

TURKIYE'DE GIDA VE TARIM POLITIKALARI

iki binli yillar Tirkiye'sinde tarim sektéri; biinyesinde barindirdigi yaklagik 25 milyon niifus nedeni ile
ekonomideki 6nceligi elinde tutmaktadir. Gerek gecimini tarimdan saglayan milyonlarin gelecegi, gerekse
onlarin Urettiklerini tiketmekte olan tim toplumun ortak gelecegi agisindan tarim, Glkemizde halen basrol
oynamaktadir.

Bu durumda her glin hizla bozulan ve daralan dogdal kaynaklarimizi; denetlenemeyen bir hizla ¢cogalan
nidfusumuzun insanca yagsamasi ve beslenebilmesi icin maksimum 6lgtde rasyonel kullanmak zorundayiz.
Bu da ancak uygulanacak bilin¢li tarimsal politikalarla, gec¢imini tarimdan saglayan nifusu sanayi nufusu
haline donustirmekle mimkiindur. Bugln lGyesi olmak igin ugrastigimiz AT'da nifusun topraga bagl kismi %
8-10,

ABD de ise % 3 - 4'tir. Amerika bu orani % 1 'lere indirme ¢abasi igindedir, isin aci tarafi uygulanan yanhs
politikalar sonucu niifusunun yansi ile tarim yapan Turkiye % 3'U ile tarim yapan ABD'den piring, AT
Ulkelerinden et, suit tozu ve tereyagdi ithal etmek konumundadir.

KO&klU bir toprak reformu uygulanamamasi sonucunda, artan niifusa karsin ayni kalan toprak devamli
parcalanmakta ve ortaya gikan bu kiigiik parsellerde modern tarim teknikleri uygulanamadigi igin verim
surekli dismektedir. Buna bagl olarak da tarim sektériinde bir sermaye birikimi saglanamamaktadir.

Gerek ABD, gerekse Avrupa tarim toplumundan sanayi toplumuna gegerken, tarimdan elde ettikleri arti
degeri bilingli yatirimlarla sanayilesmeye ayirarak, nifusu kdyden kente gekmeyi basarmislar ve genis
araziler bélinmeden daha az kisi tarafindan ileri teknikler uygulanarak islenmis, dolayisi ile daha yuksek
verim elde +edilmesi mimkln olmustur.

Ulkemizde ise her otuz yilda toprak en az dérde bolinmekte, bir aileden dort aile olusmaktadir. Bu kisileri
istihdam edecegimiz bir is kolu olmadigi igin bilingsizce kente gé¢u 6nlemek ve insanlari kdyde tutabilmek
amaci ile gesitli politikalarla tarim desteklenmektedir.

Tarkiye'de uygulanan tarim politikasi, daha dogrusu tarima yénelik hikimet uygulamalari 6énemli geliskiler
icermekte, her ddneme ve iktidardaki partiye, hatta secim zamanlarina gére farkliliklar géstermektedir. Bu
nedenle Tirkiye'de sistematik ve surekli bir tarim politikasinin varligindan s6z edilemez.

Cumbhuriyetin ilk yillarindan bu yana devletin tarim sektériine yonelik politikalari vergi toplamaktan ¢ok,
Uretimi artirmak amaci ile tarimin fiyat politikasi ile desteklenmesi seklinde olmustur. Bu uygulamalarda
ekonomik ve sosyal zorunluluklarin yaninda politik baski ve yaklasimlar da dnemli rol oynamistir. Planh
dénemin baslarinda uretim ve verimliligi artirmak amaciyla tarimsal girdi kullanimini 6zendirici politikalara
agirhk verilirken, daha sonraki donemlerde, kisa zamanda etkili sonug veren ve se¢im ekonomisi
tercihlerine de uygun disen tarimsal Grtin destekleme fiyat politikalarina énem verilmigtir.

Destekleme fiyat politikasi yolu ile tarim sektériine enjekte edilen mali kaynaklar, daha énce kisaca degin-
digimiz gibi, kirsal istihdam kapasitesinin artirilmasini ve gizli issizlerin kirsal alanda tutulmasini
sagladigindan asir sehirlesme sorunlarini hafifletmektedir. Ancak zaten kisitli olan kaynaklarin verimliligin
yuksek oldugu sanayi sektorinden verimliligin disuk oldugu tarim sektérine aktariimasi ekonomik anlamda
kaynaklarin kétl yonlendiriimesine neden olmakta, refah kaybi ortaya ¢gikmaktadir.

Devletin stratejik gerekgelerle belirli Griinlerde 6rnegin hububat, seker pancari ve et gibi gida gtvenligine
olanak verecek o6lglide destekleme yapmasinin anlasilir bir nedeni vardir. Ancak destekleme sistemi sirekli
Urtin fazlaliklarinin olusmasina neden oluyorsa ki, bu durum findik, ¢ay ve tatinde her yil gézlenmektedir, o
zaman bu alanda politik kaygilarin én plana giktigi ve kaynak israfi yapildigini sdylemek zor degildir.
Kisaca girdi fiyat politikasi gergcevesinde ucuz girdi kullanimi 6zendirilen, destekleme fiyat politikasi
gercevesinde alimi yapilan, ayrica tagima ve depolama masraflari da devlet tarafindan karsilanan Grtnler,
¢ayda ve tutinde oldugu gibi satilacak kalitede olmadidi ve depolanamayacak kadar da ¢ok oldugu igin
yakilmaktadir. Bu yakilacak Grinin satin alinmasi, taginmasi vb. islemler igin gerekli paranin ¢ok yuksek
faizlerle saglanabildigi de dusuniliince, tim bu masraflar yapilmadan, belirli mekanizmalarla Ureticiye
Uretmemesi igin 6deme yapilmis olsa ekonomik ve sosyal yonleri ile daha etkili bir politikanin uygulandigi
sdylenebilir.

Bunun disinda devletin Uretimi desteklemek yerine stoklari eritmek amaciyla ihracati desteklemesi ve tarim
sektoérunl vergi, fon ve ithalat sinirlamalari ile disa karsi korumasi gerekirken, 1985'ten sonra izlenen
ekonomik politikalar cercevesinde 6zellikle "Terbiyevi ithalat" olarak tanimlanan uygulama ile ithalat
kolaylastiriimig, dolayisi ile sut ve et sigirciligi biyuk darbe yemistir.

Bu arada Turk tariminda kokli degisiklikler yapacak; arazi toplulastiriimasi ve toprak reformu gibi yapisal
politikalar buylk 6él¢ide ihmal edilmistir. Hukuki, ekonomik ve psikolojik yonleri ile ¢gok gesitli sorunlar igeren,
yavas isleyen ve pahali olan bu yapisal politikalar, kolayca oya dénismedigi igin, devamli gézardi edilmistir.
Tarim sektoriinde galisan kesim dlkenin en disuk gelirli bolumind olusturmaktadir. Buna ragmen iftcilerin
sosyal guvenlik sistemine dahil edilmesi ve tarimda issizlik sigortasinin etkin bir sekilde uygulanmasi gibi



sosyal politikalar da uygulamaya konulamamistir.
Bir Ulkede yapilan tarimin ilk amaci o llke halkinin yeterli ve dengeli beslenmesini saglayacak gidayi
Uretmektir. Tlrkiye yillarca nereden giktigi bilinmez "Uretimi kendi kendine yeterli yedi Glkeden biriyiz"
sdyleminin pesinden gitmis, gidaya iliskin her toplantida bu slogan konusmacilar tarafindan dviingle
vurgulanmig, ancak hangi verilere dayanarak bu sonuca vardigini hi¢ kimse ortaya koyamamistir.
Ulkemizdeki gida Uretim miktarini belirten tarim istatistiklerinin ne derece saglikli oldugunun tartigiimasi bir
yana, Ulke halkinin gercek gida ihtiyaci ile beslenme durumunu ortaya koyan arastirma sonuglan da elimizde
yoktur. Bilindigi gibi Ulkemizde kapsamli ilk gida tiketim arastirma» 1974 yilinda yapilmig olup, bu arastirma
ekonomik temele oturtulmadidi icin degerlendirmede halkin gelir diizeyi ile beslenme durumu arasinda iligki
kurulamamustir. Bu eksikligin gideriimesi igin on yil sonra yapilabilen ikinci arastirma ise tam sonuglanmadan
elde edilecek verilere gore politika Uretecek olan Gida isleri Genel Midurlagu lagvedildigi icin amacina
ulasamamistir.
Aradan gecgen 11 yilda yeni bir arastirma yapilmadigi i¢in biz tlke halkinin nasil beslendigini FAO
kaynaklarindan ve ilgili Gniversitelerin yaptigi ufak ¢aph yoresel arastirmalardan 6grenmek durumundayiz.
FAQ verilerine baktigimizda llke genelinde tiketilen kalori miktarina gére Turkiye'de beslenme yetersizligi
yok. NATO'nun istekleri dogrultusunda her yil hazirlamakta oldugumuz "Olaganisti hallerde gida stodu ve
beslenme plani'mizda var. O Halde bir gida politikasi Gretmeye ve uygulamaya da gerek yok diye diglinen
hikimetlerimiz bu konuda hi¢bir ¢aba igcine girmemektedirler.
Oysa bilindigi Uzere bir toplumun dengeli beslenmesi, yeterli Gretimin yaninda Uretilen gidanin paylasimina
da baghdir. Bu nedenle tarimsal tretimi bizden ¢ok daha iyi olan ulkelerde hikimetler beslenmeleri risk
altinda olan bir ¢ok gruba 6zel beslenme programlari uygulamaktadir. Okullardaki okul stti ve beslenme
programlari, hamile ve emzikli annelere bedelsiz sit dagitimi, temel gida maddelerinde fiat kontroli veya
subvansiyon ve bazi gida maddelerinin zenginlestiriimesi gibi dnlemler, bu programlarin arasinda sayilabilir.
Gida politikasi kavrami insanlarin yeterli ve dengeli beslenmelerini saglamak amaciyla, hammadde
uretiminden gida tiketimine kadar gegen sireci kapsadigina gore; gida kayiplarinin énlenmesi ve 6zellikle
gida kontrolu de bu politikanin 6nemli bir yoninu olusturmaktadir.
Oysa ulkemizde gida kontroll, gikmayan yasasi, paylasilamayan yetkisi ile bir sorun olarak glindemdeki
yerini korumaktadir.
Serpil KAYAHAN

Uzm. Zir. YUk. Muh.
TURKIYE'DE GIDA KONTROL HiZMETLERI
1. GIRIS
insanlar ¢cobanlik ve gdgebelikten yerlesik dizene gecgerek toplumlar halinde yasamaya basladiktan sonra,
bir arada yasamanin getirdigi sorunlari daima, gelenek ve géreneklerden, yazili kurallara degin degisen kimi
ortak ilkeleri benimseyerek ¢éziimlemeye calismiglardir. Ozellikle toplu yasam, millet ve devlet kavramlari
ile 6zdeslestikten sonra, gelistirilen bu kurallar, fertlerden hiikmi sahsiyetlere kadar uzanan birimler
arasindaki gorev, yetki ve sorumluluklari diizenleyen yasalara déntismustir. Boylece de glinimuizin gelismis
tim toplumlarinda, basta yasam hakki olmak tzere, fertlerin vazgegilmez tim temel haklan anayasalar ve
bunu esas alan diger yasalarla devletin glivencesi ve sorumlulugu altina alinarak korunmasi noktasina
gelmigtir.
Ulasilan bu noktaya kosut olarak da, ginimuz dinyasinin tim Ulkelerinde, gidaya iliskin hizmetler
vatandaglara daima devlet tarafindan veya onun otoritesinde sunulmasi gereken bir temel gorev olarak kabul
edilmistir. Bu durumda verilen bu hizmetin de, diger tim temel hizmetlerde oldugu gibi, kimi nitelikleri
tasimasi gerekir. Bu nitelikleri ana basliklar halinde ve kisaca belirtmek gerekirse, asagidaki gibi
maddelemek mimkuandur.
a) Hizmete esas gorev, devlet adina bu goérevi yerine getirecek merci ve hizmetin sunulus esas ve sekilleri,
iyi dizenlenmis bir yasa ile ve kuskuya yer birakmayacak bir agiklikla belirlenmelidir.
b) Bu konudaki her tiir hizmet, etkin, yaygin ve toplumun tiim kesim ve fertlerine esit diizeyde ulastiriimalidir.
¢) Hizmetin topluma en dislik maliyetle ulastiriimasini saglamak tzere, kesinlikle ikilemlerden kaginiimalidir.
d) Verilen bu hizmetin dilenen élglide amacina ulagabilmesi icin, hizmeti alan tim kesim ve fertlerin her
asamadaki katilimlari kesinlikle saglanmaldir.
Ancak devletge sunulan temel hizmetlerde bulunmasi gereken bu genel nitelikler yaninda, konu gidaya 6zgu
hizmetler agisindan ele alindiginda, devletin bu konudaki yukimlultklerinin de ayrica gézden gegiriimesi
gerekir. Giniimiz diinyasinda ve 6zellikle gelismis tlkelerde devletlerin gidaya iliskin yikimiGliikleri kisaca
asagidaki gibi 6zetlenebilir;
a) Devletler vatandaslarina yeterli miktarda ve gereken cesitlilikte gida maddesi temin etmek ve sunmakla
(Yeterli ve dengeli beslenme ilkelerine uygun uretim ve isleme),
b) Sunulan bu gidalarin insan sagligina uygun nitelikte ve toplumun alim giicline uygun fiyatta olmasini
saglamakla (Denetim ve kontrol),
¢) Bu sorumluluklari en iyi sekilde yerine getirmek lGizere arastirma ve teknoloji gelistirme calismalarini
yapmak ve/veya tegvik etmekle (lretim ve isleme teknolojilerini gelistirme).
Bu iki grupta agiklanmaya caligilan temel ilkeler bir arada irdelendiginde ise, gelismis ulke ve vatandas
hizmetinde olan devlet anlayisina uygun olarak, gidaya iligskin hizmetlerde, benimsenmesi gereken



prensiplerle izlenmesi gereken yontemlerin kolaylikla belirlenmesi mimkin olacaktir. Ayrica dogal olarak
herhangi bir llkede vatandaslara devlet¢e sunulan gidaya iliskin hizmetlerin yeterliliginin veya aksayan
yonlerinin saptanmasi, objektif kriterlere dayandirildigindan. isabetle gergeklestirilebilecektir.
2. TURKIYE'DE GIDAYA iLISKIN HIZMETLER
Turkiye'de Cumhuriyetin kurulusundan bu yana topluma sunulan gidaya iliskin hizmetler, yukarida
aciklanmaya calisilan ilke, nitelik ve zorunluluklar agisindan irdelendiginde, hi¢bir yonu ile gelismis
Ulkelerdeki anlayisa uygun olarak yuratildaga séylenemez.
Herseyden 6nce gida ve gida hammaddelerinin Uretiminde yegane kaynak olmasina karsin, Ulkemizde Grin
deseni hi¢cbir zaman toplumun yeterli ve dengeli beslenme gereksinimi dikkate alinarak planlanmamistir.
Hatta yalnizca makro ekonomik yaklasimla ve "Kendi kendine yeter yedi Ulkeden biri olma" gibi asilsiz bir
sloganin rehaveti igcinde basi bos birakildi-
gindan, planh kalkinma dénemlerinde dahi halkimiz, ihtiyaci olan seker veya yag gibi temel gida maddeleri
icin zaman zaman uzun kuyruklar olugsturmak zorunda kalmistir. Bu ¢arpikligin diger bir uzantisi olarak da
bugtin halkimizin dzellikle dengeli beslenme yéninden modern beslenme fizyolojisinin gerekleri agisindan
hatali bir beslenme rejimi ve aliskanligi icinde yasadigini sdylemek, higte asilsiz bir iddia olmaz. Nitekim
bugiin toplumumuzdaki yerlesik beslenme rejimi, Uyesi olma ¢abasi i¢cinde oldugumuz AT Ulkelerindeki
tiketim desenleri ile kiyaslandiginda, yag ve proteince fakir, fakat karbonhidratga zengin bir nitelik gésterdigi
ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica son yillardaki enflasyonist baski halkimizin bu konudaki segcme 6zgurlaganu,
sadece acligini giderme gayreti iginde oldukga kisitladigindan, sézkonusu dengenin muhtemelen
karbonhidrat lehine daha da bozulmasina neden olmustur.
Ginudmiz Turkiye'sinde halkimizin gidaya iliskin ekonomik ve saghk haklarinin korunmasi yoniinden
verilmesi gereken denetim ve kontrol hizmetleri, gene yukarida agiklanmaya galigilan ilkeler yoninden
irdelendiginde de, olumlu bir tablo saptamak mimkiin olmamaktadir. Clinki herseyden 6nce 70 yillik
vatandas iradesinin hakim kilindigi ve giiciini yasalarin belirledigi bir cumhuriyet donemine karsin,
Ulkemizde hala devletin bu konudaki otoritesini kuskuya yer birakmayacak netlikle belirleyen 6zgiin bir yasa
olusturulamadigi gibi, glictinii bu yasadan alan 6zglin bir kurum da gergeklestirilememistir. Buna karsin
hatali bir uygulama olarak bu konudaki sorunlari ¢6zimlemek izere 1930'lardan baglayarak degisik
tarihlerde cesitli ydnlerden. Saghk Bakanhgi, Tarim ve Kdyigleri Bakanhgi, Sanayii ve Ticaret Bakanhgi,
Maliye-Gumrik Bakanhg, icigleri Bakanhgi, Adalet Bakanhgi, Hazine ve Dig Ticaret Mustesarlidi, Tark
Standartlar Enstitlisi ve Yerel Yonetimler gibi farkli kurum ve kuruluslar yetkilendirilmistir. Ancak gida
denetim ve kontrollne iligkin hizmetlerin yuritilmesinde tim gereklilik, zorunluluk ve yaptirimlarin
dizenlenmesi yerine, yetkilendirme bu bakanlik ve kuruluglarin ¢calismalarini belirleyen, gérev, yetki ve
teskilattanmalarina iligskin yasalara birka¢g madde halinde serpistirildiginden, sik sik yasanan yetki
surtismeleri sonucu beklenen hizmet verilemedigi gibi, devletin bu konudaki otoritesinin giderek
zayiflamasina ve hizmetin sahipsiz kalmasina yol agmistir. Clnk, bu denli ¢cok kurulusun temel ugrasi
alanlari ve ihtisaslarinin dogal bir sonucu olarak gida denetim ve kontrol hizmetlerinde sergiledikleri farkli,
hatta birbirleri ile gelisen uygulamalar, bir yandan Ureticiden tiketiciye kadar her toplum kesiminin devlete bu
konudaki glivenini sarsarken, diger yandan da tim devlet hizmetlerinde temel bir ilke olan, hizmetin
vatandasa en ucuz maliyetle ulastiriimasi ilkesine ters bir uygulamanin, en azindan bu konuda
yayginlagmasi sonucunu dogurmustur.
Oysa bir Ulkede verilen gida denetim ve kontrol hizmetleri o Glkedeki fertlerin ve toplumun saghgi ile
dogrudan ilgili olmasi nedeniyle gerek gelismis Ulkelerde, gerekse bu Ulkelerin olusturdugu Dinya Saglik
Orgiitii (WHO) gibi uluslararasi topluluklarda, koruyucu sagdlik hizmetleri kapsaminda yiiriitiimesi, en temel
ilke olarak kabul edilmistir.
Gunki gida maddeleri hammadde uretiminden mamul gida eldesine kadar uzanan siiregte hastalik etmeni
olan pek cok mikroorganizma ile kontamine olup bunlarin gelismesi icin uygun bir vasat niteligi tasidigindan,
tiketilmeleri halinde insanlarin enfekte olarak hastalanmalarina neden olabilmektedir. Ayni sekilde gerek
hammadde Uretimi agsamasinda teknik tarimin gerektirdigi pestisit, anabolizan, hormon gibi ajanlar, gerek
mamul gidaya islenmeleri sirasinda yapiya karisan kalinti ve usullince kullaniimayan katkilar ve nihayet fiziki
gevreden gidaya bulasan organik ve anorganik kimyasallarda, insanlarda intoksikasyonlara neden
olabilmektedir.
Sagliga iligkin bu sakincalar yaninda gidalarda denetim ve kontrol hizmetlerinin etkin ve yaygin bir sekilde
yurGtilmesini gerektiren diger 6nemli bir neden, tretimden tliketime kadar degisik asamalarda
gerceklestirilebilen taklit, tagsis ve yanhs beyan gibi, tiketicinin gidaya iliskin ekonomik haklarinin
zedelendigi veya gasp edildigi haksiz kazanca ydnelik eylemlerdir. Sayilan tim bu olumsuzluk ar Cizge 1 ve
2'de verilmis olup, s6zkonusu ¢izgeler incelendiginde de gorulecedi Uzere, ginimuz kosullarinda tiketime
sunulan gidalarin toplumun saglgina ve ekonomik gliciine uygun nitelikte olmasini engelleyen ve fiziksel,
biyolojik ve sosyal gevreden kaynaklanan pek ¢ok etken mevcuttur. Bu nedenle de bir topluma gida denetim
ve kontrol hizmetlerinin etkin ve yaygin bir sekilde verilmesi, mevcut ve gelecek kusaklarin sagligi ve
ekonomik ¢ikartan agisindan son derece 6nem tasimaktadir.
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HEDEF

Cocuklar Yonetime

Dog. Dr. A. Giirhan FISEK
Tarkiye'nin son niifus sayiminda, 56.473.035 kisilik bir nifusa sahip oldugu ortaya ¢ikti. Ancak, bu nifusun,
21 yasin altinda olan 20.382.194'U (% 36,1) oy kullanamiyor. Oy kullanmada 6grenim durumuna iligkin sinir
yok. Buna karsin, secilme hakki yéninden 25 yasin ustinde olanlarla ilkokulu bitirmis olanlar, bu olanaga
sahip. Ulkemizde 1990 sayimina gére 25 yagin altinda tam 31.057.325 kisi yagamaktadir. Bu kesim, toplam
ndfusun % 55'ini kaphyor. 25 yasin Ustinde olup da ilkokulu bitirmemis olanlari da eklersek bu oran daha da
blylyecektir.
Ulkemizde yasayan g¢ocuk ve genglerin (11-24 yas) sayisi 16.630.523 milyondur. Bu da niifusumuzun %
29,4'Gn0 olusturuyor. Demokrasiden s6zederken, bu nifus kesiminin géruslerini dile getirmesi, kararlara
katilmasi gerektigini nasil gézardi edebiliriz.
Bugun Turkiye ve Dlnya igin "Neyin dogru, neyin gerekli oldugu'nu ancak belirli bir yasin Gzerindekiler
konusabiliyor. 18 yasin altindakilerin dernek, kooperatif kurma haklari da yok. iscilik yapip, is yasasindan da
yararlanamiyorlar. Dolayisiyla sendikaya tye olma haklari yok.
Buna karsin ¢ocuklar her 23 Nisan'da gostermelik olarak devlet buytklerinin koltuklarina oturtulmakta ve
sanki onlarla alay edilmektedir.
Ulke niifusunun yandan ¢odunu olusturan cocuklarin ve genglerin, haklari giivence altina alinmadan,
gelistiriimesi icin gerekli mekanizmalar olusturulmadan, demokrasiden s6zetmek olanakli mi1? Yakinda
yayinlanacak bir arastirma ¢alismamizda, gocuklarin, kaygilarinin, iyi egitim alabilme, temiz-yesil cevrede
yasama, gelecekte is bulabilme konularinda yogunlastigi saptanmistir. Bunlara saglik alanindaki kaygilari da
eklersek, en temel konularda bile gocuklarin beklentilerine yanit vermeyen bir demokrasi, "azinhgin"
demokrasisi olmaz mi?
Demokrasinin gelistiriimesinden s6z etmeyi seviyorsak, énce ¢ocuklarla genclerin, haklarina sahip
cikmalarini saglayici mekanizmalari, adim adim olusturmayi ertelememeliyiz.
Cocuklar igin taninan tek érgitlenme olanagi okullardaki "kollar. Ciddi bir demokrasi deneyimine
donustlrulebilecek olan "kol'lar yeterince galistiriimiyor. Bu yapilar, tasarimlanmasindan uygulanmasina
kadar, kollarin tretici etkinliklerinin kol ¢alisani ¢ocuklar tarafindan yapilacagi; bitin arkadaslarinca da
denetlenip degerlendirilecegi bir ortam olusturmaktadir. Burada egitim, Gretim ve katihm olgulari elele
gitmektedir.
Cocuklar igin 6nemli demokrasi deneyimlerinden biri de, ekip ¢alismasini gerektiren spor etkinlikleri.. Bu
¢alismalar paylagsmayi, dayanismayi ve bir hedef icin en iyiyi yapmayl amacglamaktadir. Ama ne yazik ki.
okullarda, secilmis kuguk bir grubu kavradigi gibi, Glkedeki bireysel sivriimeyi hedefleyen spor politikasi
nedeniyle 6n0 tikali durmaktadir. Spor bilimleri ile ugrasanlarin (s6zgelimi spor hekimlerinin) katiimayigi da
buradaki ekibi gidik ve ¢alismalari da verimsiz kilmaktadir.
Batan bu demokrasi deneyimlerini yitiren veya yetersiz yasayan ¢ocuk, bir de, yagsamina iligkin kararlarda,
genellikle, katihminda sinirlamalar ve baskilarla karsi karsiyadir.
is bulma, sosyal glivence, temiz-yesil cevrede yasama kaygilarinin Gzerine "can kaygisi" da binmistir.
Cocuklar, "gereksinmeden kurtulma" olanaginin ne denli kisith oldugunu; ne denli dis ve i¢ borg yuki ile
dinyaya geldiklerini, su basini (koltuklari) tutanlarin yerlerini birakmamak igin nelere basvurdugunu artik
gOruyor ve biliyor.
Tek tek gocuklarin, ya da onlari anlayabilmis bile olsa, ailelerinin, bitin bu sorunlarin tstesinden gelmesi
olanaksiz. Cunkd bu bir toplum sorunudur.
Cocuklarini (ve insanlarini) birbirine kirdirmayi ve ayakta kalanlari da Universite sonrasi bir daha birbirine
kirdirmayi hedefleyen egemen uygulama ¢agin gerektirdigi yaklagimla uyumlu dedgildir.
Cagimiz, insan haklan ve toplumun bireyine borglu sayildidi bir gagdir. Bugln iki egilim gatisma halindedir.
Bunlardan birincisi, insanlarin dogdugu anda bir takim haklarla diinyaya geldigini disinmekte; bunun
bedelini atalarinin zaten, topluma 6édedigini; kendisinin de ileride zaten ddeyecegini bilmektedir, insan haklar
belgelerini ve sosyal icerikli uluslararasi s6zlesmeleri dayatan ve benimseten bunlardir.
ikincisi ise, bireyi ya da toplumsal getirileri g6zéniine almayan, paranin giiciine inanan ve toplumun
génencinin (refahinin) ancak bir avug insanin zenginlesmesinin yan Griini olduguna inanmaktadir.
Dolayisiyla tek tek insanlara (hatta dogar dogmaz hi¢ emek vermedigi bir gagda) haklar taninmasi, onun
umurunda bile degildir. Olsa olsa, "insan hakki" kavrami, bir ¢ifte standart yaklagimiyla, ekonomik ¢ikarlar
gerektirdiginde bir "arag" olarak kullanilabilir. Uluslararasi para ve kredi mekanizmalarini ellerinde tutanlar,
sermaye icin kiresellesme, emek igin ulusal sinirlara hapsolmayi isteyenler bunlardir. Maastricht Antlagsmasi
ve benzeri bitlinlesme gabalarinda sosyal bitiinlesmeyi 6nemsemeyenler ve sosyal gelismelerin 6nlind
tikamaya galisanlar ve su anda da basarili olanlar bunlardir.
Simdi ¢cocuklara sorsak bu yaklagimlardan hangisini benimserler. Hi¢ kugkusuz birincisini.
O zaman durmayalim soralim. Bu kadar ¢cocugun ve gencin yasadidi bir tlkede, onlara ragmen yapilan her
uygulama, tlkenin yarinini ipotek altina almaktadir. Cocuklarin elini kolunu biraz daha baglamaktadir,
Turkiye nin 1995 yilinda Kabul ettigi Cocuk Haklari Bildirgesi'nde, gocugun 6zel olarak korunacagi, "yasalar
ve baska yollarla, saglikli ve normal bigimde, 6zglrlik ve sayginlik kosullarinda bedensel, zihinsel, ahlaki,



manevi ve toplumsal olarak gelismesine olanak saglayacak firsat ve kolayliklardan" yararlanacagi
ongorilmektedir (ilke 2). Yine ayni bildirge, ¢gocuklarin sosyal guivenlik olanaklarindan yararlanacagini, saghk
icinde gelisme ve yetisme hakki bulundugunu; bu amagla kendisine ve annesine 6zel bakim ve koruma
olanaklari saglanmasinin gerektigini vurgulamaktadir.

Turkiye tarafindan kabul edilerek yasa glici kazanan Cocuk Haklari Bildirgesi'nin 7 ve 10. ilkelerinde su
yaklasimi sergilemektedir: "Cocugdun, uygun bir yas sinirina ulasmadan dnce ¢alismasina izin verilmez;
higbir durumda saglik ve egitimine zarar verecek ve bedensel, zihinsel ya da ruhsal gelismesine engel olacak
bir iste calismasina yol agllip izin verilemez. ... Cocuk, egitimle ayni amaglara yonelik oyun ve eglenme
konusunda tim olanaklarla donatilir; toplum ve kamu makamlari cocugun bu haktan yararlanma olanaklarini
artirmaya gaba gdsterir." Uygulamaya baktigimizda ¢ocuklar i¢in bu haklarin saglanmasinda yeterli
adimlarin, bugiine degin atiimamis oldugunu gérmekteyiz. Bu tabloyla karsilasan ¢ocuga ne anlatacagiz? Bu
yetmezlikleri nasil agiklayacagiz? Buyuklerin iyi niyetini nasil kanitlayacagiz?

Yine bildirge, "gocuk, irk, din ve baska herhangi bir ayrimciligi besleyen uygulamalardan korunur. Anlayis,
hosgoru ve halklar arasinda dostluk, baris ve evrensel kardeslik ruhuyla, glc ve yetkilerini insanligin
hizmetine sunmasi gerektigi bilinciyle yetistirilir" diyor. Bu alanda, ¢ocuk haklarinin, dinya él¢isinde,
¢gignenmesine ne bahane bulacagiz?

Bir hakki, en iyi o hakka sahip olanlarin koruyup gelistirebilece@i unutulmamalidir. Bugune degin, blyuklerin,
¢ocuklar icin demokrasinin ve ¢ocuk haklarinin 6ngdrdiigu olanaklari saglamamis olmasi, ¢ocuklara, kendi
haklarini en etkin bir bigcimde sahiplenme ve savunma hakkini da dogurmustur.

Hedefimiz, anaokulundan baslayarak, katilimci, Uretici, paylasimci yontemlerle, gocuklari énce "kol" ve
"spor" etkinlikleriyle, daha sonra toplum 6rgutlerinde 6zgin mekanizmalar kurdurup, gelistirmelerine olanak
taniyarak, kendi gorislerini, blytklerce herhangi bir telkin cabasina girilmeden, ifade etmelerine olanak
vermektir.

Toplum o6rgutlerinde bu mekanizmalar yoktur, ama olusturulmalidir.

Cocuklarin, géruslerini 6zgirce ifade edebilme mekanizmalarini gelistirmeleri gerekir. Cocuklar, sectikleri
sorunlar tzerine 6nce 6zgtirce goruslerini ortaya atmalidirlar. Bunu 6zglin sézciklerle yaziya dékilmesi
izlemelidir. Yazinin yaninda, siir, resim vb. anlatim araglan da kullanilabilir. Batlin yapitlar, kitapta toplanmali
ve karar mekanizmalarini etkileyecek olanlara ulastiriimalidir. Bir gok odakta yurGtilen ¢alismalar, daha
sonra, yoresel ve ulusal dizeyde toplantilarla tamamlanmalidir. Bu sireg her yil yenilenmelidir. Burada dikkat
edilecek olan, "kendilerini her seyin en iyisini bilen" sanan buyuklerin telkinlerinden korunmaktir. Cocuklar
kendi 6zgun gizgilerini ve gdruslerini belirlemelidirler.

Bu amagclari da, ¢cocuklarin yasama ve yuriutme erkinde gorev alabilmeleri olanagi mutlaka izlemelidir.
Kendimizi ve ¢ocuklarimizi, milletvekili segciminde yas sinirinin kaldirildidi giine gére hazirlamali ve bu
ortamin olusturulmasina katkida bulunmaliyiz.

Artik gcocuklarin ve genglerin de bu toplumun bireyi oldugunu kabul edelim. Seslerini duyurmalarina olanak
verelim.



